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Dodatec¢né informace ¢. 1

»Kanalizace Hradec u Stoda lll. etapa a Kanalizaéni pripojky Ill. etapa“

Vazena pani / Vazeny pane,

na zakladé zmocnéni zadavatele — Obec Hradec, Hradec 45, 332 11 Hradec, IC: 00256617 - Vam
poskytujeme dodate¢né informace kzadavacim podminkam kvefejné zakazce s nazvem:

»Kanalizace Hradec u Stoda lll. etapa a Kanalizaéni pfipojky lll. etapa“.

Dotaz €. 1:

V bodé VI.1. Navrhu smlouvy o dilo je uveden nasledujici termin realizace, citujeme:

.Zhotovitel se zavazuje k Fadnému provedeni dila ve Ih(té do 300 kalendarnich dnli ode dne pfedani

stavenisté.

Z toho tedy vyplyva nasledujici Casova osa:

Ukoné&eni zadavaciho fizeni — Zaji$téni financovani OPZP — Podpis smlouvy o dilo — PFedani

dne pfedani stavenisté.

To je idealni scénaf celého procesu zahjeni praci s pfedpokladanym datem zahdjeni praci, které

neni zndmo, resp. zadavatel jen pfepoklada 05/2017.

Uchazec€ vSak dava k zamysleni tu skute¢nost, Zze termin zahajeni praci je postaven vagné a neurcité
.podle dohody“ zavisly na mnoha okolnostech (ukon€eni zadavaciho Fizeni apod.), tedy by se dalo

fici, ze je neurcity a nejasny a vibec neni jasné, kdy k tomuto dojde.

Uchaze¢ proti tomuto postupu broji.

Teoreticky muze nastat situace, Ze cely proces zahajeni praci zhotovitele muze byt zdrzen
prodlouzenim zadavaciho Fizeni nebo jinou skute¢nosti nezavislou na vdli stran, kdyz dodavatel

z vlastni zkuSenosti musel odlozit zahajeni praci o témeéf 24 mésica.

Riziko prodlouzeni zadavaciho fizeni nebo jinych skute¢nosti by pak mélo za nasledek, ze po uplynuti
del§iho ¢asového obdobi, po néjz by k podpisu smlouvy o dilo nebo k pfedani stavenisté a tim padem

nezahajeni praci, by jiz vitézny uchaze¢ nemohl garantovat vysoutéZenou cenu z duvodu jeji
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neaktualnosti a jeji zmény v ¢ase, nebot’ svou nabidkovou je vazan pouze 90 kal. dnd, tedy do cca 28.
2.2017!

Z toho tedy vyplyva, ze k zahajeni praci mUze vést pomérné dlouha cesta zavisla na nékolika
okolnostech.

V dobé pfed podanim nabidek tak tedy vUbec jasné, jak a kdy se zaéne s realizaci praci a v jakém
obdobi bude dilo provadéno.

Dotaz la):

Jak bude zadavatel postupovat a jak bude reSena situace, kdyz z jakychkoliv divodl na strané

objednatele bude muset byt odlozen termin podpisu smlouvy o dilo a pfedani stavenis$té a zahajeni

praci a k témto tak nedojde bez zbyteéného odkladu po ukonéeni zadavaciho fizeni tedy v terminu po
05/20177?

Dotaz 1b):

Mohl by zadavatel stanovit alespon pfiblizny termin zahajeni praci? Tedy predpokladané datum jak

podpisu smlouvy o dilo s vitéznym uchazecem, tak i predpokladané datum predani stavenisté, resp.

zahajeni praci? Z ¢eho dovozuje zminény termin 05/20177?

Dotaz 1c):

Mohl by zadavatel upfesnit, zda jiZz ma zaji$téno financovani z OPZP, pfipadné vlastnich prostiedkti?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 1, body 1a) — 1¢):

Zadavatel s vitéznym uchazeéem uzavie smlouvu o dilo v zakonnych terminech, tj. do 15 dnu (pozn.:
jedna se o poradkovou lhitu) po uplynuti 15 denni Ihiity pro podani namitek, ktera zapocne po
oznameni o vysledku zadavaciho fizeni uchaze€im. V ¢l. XX. Smlouvy o dilo je stanovena odkladaci
podminka ucinnosti smlouvy, jez mj. stanovuje nejzazSi termin, kdy musi dojit k nabyti ucinnosti

smlouvy, tj. do konce roku 2018.

Podle informaci od poskytovatele dotace (OPZP) by viak mélo dojit ke schvaleni dotace pfiblizné

v 5/2017 a poté by mélo nasledovat samotné zahajeni realizace dila.

Dotaz €. 2:

Jiz ve svém pFedchozim dotazu €. 1 uchaze€ upozornil na problematiku, Ze podpis smlouvy o dilo
s naslednym pfedanim staveni$té a zahajenim praci je zavisly na okolnosti, kterou mize zadavatel
ovlivnit jen ¢aste¢né a uchazeci uz vilbec ne a to na ukonceni zadavaciho fizeni a pfipadné dalSich

okolnostech na strané objednatele (poskytnuti dotace apod.).

V dobé pfed podanim nabidek tak tedy vubec neni jasné, jak a kdy se zaCne s realizaci praci a

v jakém obdobi bude dilo provadéno.

K této skute€nosti v8ak pfistupuji i dalSi okolnosti a to:
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v ¢l. VI. Navrhu smlouvy o dilo zcela absentuje zpusob FeSeni provadéni praci v nevhodnych

klimatickych podminkach, zejména pak v zimnim obdobi. Tyto jsou feSeny jen v &l. XVIII.

doby (5%).
Soucasné také stanovil v ramci Zadavaci dokumentace pozadavek, aby uchazedi jiz v ramci svych
nabidek pfedlozili Easovy Harmonogram realizace stavebnich praci (v podrobnosti na tydny).

Zadavatel uvedl pfedpokladany termin zahajeni praci pouze neurcité 05/2017.

| za naplnéni idealniho scénare zahajeni praci popsaného vyse, tedy Ze by k podpisu smlouvy o dilo,
pfedani stavenisté a zahajeni praci doslo tak, Ze by bylo mozné prace zah4jit po ukonéeni zadavaciho
fizeni, pak prace vSech uchaze€l budou nepochybné spadat do zimniho obdobi pfelomu let
2017/2018.

Obdobna situace pak mlze nastat i v ostatnich pfipadech, napf. kdyz by k zahajeni praci doslo
z davodu na strané objednatele az v pozdéj$im terminu, napf. 07/2017 a vitézny uchaze¢ by byl
nucen fesit problematiku nevhodnych klimatickych podminek, zejména zimniho obdobi.

Uchazedi jako odborné firmy maji povinnost postupovat pfi realizaci praci tak, ze musi respektovat
platné pravni pfedpisy a normy a fada z nich provadéni urcitych stavebnich praci v zimnim obdobi
nepfipousti, zejména v pfipadé asfalt(!!!

Lze si realné predstavit situaci, kdy k pfedani staveni$té a zahajeni praci dojde napf. v obdobi
10/2017 a provadéni podstatné ¢asti praci tak muze spadat i na prelom let 2017/2018 a dalSich let,
tedy do zimniho obdobi klimaticky absolutné nevhodného pro tento typ praci.

Navic na strané uchaze€lu panuje nejistota ohledné té skuteCnosti, jak tato okolnost ma byt
zohlednéna v ramci jimi zpracovanych €asovych a finanénich HMG, tedy zda ve svych HMG maji

zohlednit zimni pfestavku &i nikoliv a paklize zni odpovéd kladné, pak tedy jakym zpUsobem.

provedeni dila sjednana pomé&rné velmi vyrazna sankce a to 0,05 % z ceny dila bez DPH za kazdy i

zapocaty den prodleni.

Jak bude feSena situace, kdy nékteré prace budou spadat do zimniho obdobi — &l. XVIIl. Obsahuje

moznost prerusSeni praci — ale vSe jen v zavislosti na Uvaze objednatele?

Upravi zadavatel znéni ¢l. VI. navrhu smlouvy o dilo tak, aby tento nové zohledrioval preruSeni praci Ci

prodlouzeni terminu dokonéeni v pripadé nevhodnych klimatickych podminek?

Anebo povazuje za dostacujici jen upravu v ¢l. XVIII Navrhu smlouvy?

Maji_uchazedi zohlednit zimni prestavku v ramci jimi_zpracovanych HMG? Pokud ano tak jakym

zpusobem?
Nebylo by vhodnym feSenim, aby zadavatel pripadné stanovil, Ze vitézny uchaze¢ zpracuje novy

aktualni a aktualizovany HMG jeho praci tésné pred podpisem smlouvy s ohledem na skutec¢né

zahajeni praci?
Je zpracovani HMG v této fazi podani nabidek opravdu nezbytné?
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Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 2:

Zadavatel trva na znéni ¢l. XVIII. tykajiciho se nemoznosti realizace dila z davodu klimatickych
podminek. Takto nastavené podminky jsou dostacCujici a ustanoveni taktéz fesi pfipadné prodlouzeni

termina: ,O dobu pferuseni se prodluzuji terminy tim dotéené.”

Zohlednéni zimni pfestavky (nevhodnych klimatickych podminek) v ¢asovém harmonogramu nechava
zadavatel na rozhodnuti uchazecu, a to zejména s ohledem na jejich zkuSenosti a také dotazovatelem
vyS$e uvadéné skutecnosti: ,Uchazedi jako odborné firmy maji povinnost postupovat pfi realizaci praci
tak, Ze musi respektovat platné pravni predpisy a normy (a rada z nich provadéni urcitych stavebnich
praci v zimnim obdobi nepripousti, zejména v pfipadé asfalt()”. Zadavatel pro uplnost dodava, ze je
nutné dodrzet termin plnéni, tj. 300 kalendafnich dnG ode dne predani stavenisté (s ohledem na

mozna preruseni, viz vyse).

Zadavatel tudiz trva na svém pozadavku pFedlozit v nabidce uchazeCe Casovy harmonogram praci,
jez bude, s ohledem na zatim neuréené datum zahajeni realizace dila, stanoven orientacné, pfi¢emz

za predpokladané zahajeni realizace uvedou uchazeci termin 5/2017.

PredloZzeny ¢asovy harmonogram nasledné bude pfilohou smlouvy, pfi¢emz az bude ziejmé konkrétni
datum realizace dila, bude harmonogram aktualizovan zpusobem uvedenym v ¢&l. VI. odst. 2: ,Zména
Casového harmonogramu je mozZna formou zapisu do stavebniho deniku potvrzeného opravnénymi

zastupci obou smluvnich stran, nebo formou uzavreni dodatku k této smlouvé®,

Dotaz €. 3:

S pfedchozimi dotazy €. 1 a €. 2 je uzce spojena i problematika platnosti nabidkové ceny — v &l. VII.
navrhu smlouvy o dilo je stanoveno, Ze nabidkova cena je pevna, celkova a kone¢na a diivodem pro
jeji zmény jsou pouze zmény sazby DPH nebo zmény rozsahu pfedmétu dila nebo

viceprace/ménéprace.

Vzhledem k pfedpokladané dobé pInéni cca 300 kal. dnd bude jen velmi malo uchaze¢t schopno
garantovat nabidnutou cenu bez toho, aniz by znali, jakym zplsobem se bude vyvijet ekonomika a
jakym tempem napf. poroste inflace apod.

Neuvazuje zadavatel o tom, Zze by se napf. jednotkové ceny valorizovaly kazdy rok o prokazany
prirtistek inflace dle statistiky CSU?

Pokud by zadavatel trval na své formulaci ohledné platnosti ceny na celou dobu vystavby, pak

uchazeé laskavé zada zadavatele, aby uréil pravdépodobné % inflace po dobu vystavby,

predpokladany kurzovni vyvoj a dalSi parametry tak, aby uchazedi na jejich zakladé byli schopni tyto

zakalkulovat a zohlednit ve svych nabidkovych cendch tak, aby tyto byly zodpovédné zpracované a

obsahovaly v§echny budouci naklady.
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Nezohlednéni inflace u stavby trvajici témér 1 rok je krajné neobvyklé a zadavatel tak nepripustné

pirenasi riziko zmény cen, pfi€emz zohlednéni alespon vyvoje cen v takto dlouhém Easovém obdobi je

v_evropském prostredi zcela béznou skute€nosti.

Odpovéd zadavatele na dotaz ¢. 3:

Zadavatel trva na svych smluvné nastavenych podminkach, Zze cena sjednana v ¢l. VII. odst. 1

smlouvy bude dohodnuta jako cena pevna a konecna a plati po celou dobu realizace dila.

Dotaz €. 4:

V ¢&l. XIV. bodé 8. Navrhu smlouvy o dilo je uvedena véta nasledujiciho znéni, citujeme:

,O odstranéni vady musi byt sepsan zapis s tim, Zze Zhotovitel se zavazuje poskytnout Objednateli na

provedenou opravu zaruku ve stejné délce jako na celé dilo.”

Uchaze€¢ ma za to, ze takto pojaté a chapané pojeti zaruky reklamovanych &asti dila je znaéné
nestandardni a neobvyklé. Zadavatel timto novym béhem zarucni doby si prakticky zajistuje bezplatné
odstranovani vad témér ,donekone¢na“ a bez jakychkoliv nakladi — takovéto pfenaseni zaruky na
uchazece je neobvyklé. UchazeCem je garantovana zaruka na dilo jako celek a proto nelze na nékteré

casti dila (reklamované ¢asti dila) poskytovat del$i zaruku nez na zbyvajici ¢asti dila.

Je naopak logické, Ze u €asti dila, u niz byla reklamovana vada odstranéna, bude v budoucnu

pravdépodobnost vyskytu vady daleko mensi nez u ostatnich ,neopravovanych® ¢asti dila.

Pokud by doslo k vyméné &asti dila napf. 4 mésice pfed skonéenim planované 60-mésicni zarucni
Ihaty, pak pfi ponechani takovéto formulace by zaruka na vyménény dil skoncila az 56 mésictu po

skoné&eni zaru€ni doby na celé dilo, coz je zcela nepfipustné.

Uchaze¢ navrhuje obvyklé a bézné a ustanoveni tohoto znéni:

LZaruéni doba dila nebé&Zi po dobu, po kterou objednatel nemuize predmét dila uzivat pro vady dila

zpUsobené zhotovitelem. Zaruéni doba na reklamovanou ¢ast dila se prodluZuje o dobu odstranovani

vady. Na dily, vyméniované v ramci zaruky, poskytuje zhotovitel novou zaruku v plvodni poskytnuté

délce za stejnych podminek uvedenych v &l. XIV. 3 smlouvy, maximalné vSak do doby uplynuti zaruéni

doby sjednané pro dilo jako celek.”

Bude zadavatel timto nebo podobnym zptisobem ustanoveni ¢l. XIV. bodu 8 Navrhu smlouvy o dilo

modifikovat?

Odpovéd zadavatele na dotaz €. 4:

Zadavatel upravil znéni bodu 8. v ¢l. XIV navrhu smlouvy o dilo.

Upraveny navrh smlouvy je pfilohou dodate¢nych informaci €. 1.
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Dotaz ¢. 5:
Ustanoveni ¢l. XIX. Navrhu smlouvy o dilo je opét formulovano pouze jednostranné a to ve prospéch

objednatele.

Uchazec¢ pozaduje doplnit nasledujici davod pro pferuseni praci, pfipadné pro odstoupeni a navrhuje

tak nasledujici znéni:

,V pfipadé prodleni objednatele s Uhradou splatnych zavazkd del§im nez 30 dnl oproti stanovenému
terminu splatnosti je zhotovitel opravnén prerusit provadéni praci a to bez jakychkoliv sankci s tim, ze
o0 dobu prodleni s uhradou splatnych Castek objednatele se prodluzuje termin dokonc&eni dila
zhotovitelem a dale zhotovitel nebude v prodleni s provadénim praci dle této smlouvy.®

V ptipadé prodleni objednatele s uhradou splatnych zavazk( delSim nez 60 dnG oproti stanovenému

terminu splatnosti je zhotovitel opravnén od této smlouvy odstoupit.

Bude v navrzeném duchu zhotovitel modifikovat znéni ¢l. XIX. Navrhu smlouvy o dilo?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 5:

Pro pfipad neuhrazeni faktury Objednatelem ve Ihaté splatnosti nalezi Zhotoviteli dle ¢l. XVI. odst. 2
uroky z prodleni. Takové ustanoveni povazuje Zadavatel za dostacujici a nebude proto ménit znéni

smlouvy o dilo.

Dotaz €. 6:

V ¢l. XVI. Navrhu smlouvy o dilo jsou uvedeny pomérné velmi citelné sankce za rizna dllezita Ci
méné dllezita poruseni smluvnich povinnosti, napf. za prodleni s dokon¢enim dila, odstranénim vad
atd.

BéZnou soudasti smluv o dilo podobného rozsahu byvéa velmi €asto ustanoveni o limitaci celkové vySe

smluvnich pokut a to napf. % €astkou z ceny dila (napf. 10 % z ceny dila apod.).

Neuvazuje zadavatel o doplnéni tohoto limitu pfipadnych smluvnich pokut v uchazeéem navrzené

nebo jiné vysi?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 6:

Zadavatel povazuje nastavené podminky smlouvy o dilo za dostaduijici.

Dotaz ¢. 7:
UchazeC si neni zcela jist postupem zadavatele v pfipadé, ze predavané dilo bude obsahovat

pfipadné vady a nedodélky.
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Postup zadavatele uvedeny v &l. Xlll. navrhu smlouvy o dilo neni jednoznaény a dava tak moznost

k odliSnym vykladdm.

Uchaze¢ si v této souvislosti dovoluje upozornit na znéni § 2628 z. ¢. 89/2012 Sb., v pl. znéni,
citujeme:

,Objednatel nema pravo odmitnout pfevzeti stavby pro ojedinélé drobné vady, které samy o sobé ani
ve spojeni s jinymi nebrani uzZivani stavby funkéné nebo esteticky, ani jeji uzivani podstatnym

zplsobem neomezuji.*
Uchaze¢ ma za to, ze u tak stavebné a technologicky naro¢né stavby jako je Stavba kanalizace a
vodovodu je neexistence drobnych vad prakticky nemozna a stanoveni moznosti pfevzeti dila pouze

bezvadného je ze strany objednatele zbyte¢né a nepfimérené a neodlivodnéné pfisné.

Chape tedy uchazeé spravné, Ze dilo bude zadavatelem prevzato v pripadé vyskytu téchto drobnych

vad a nedodélkd, které samy o sobé& ani ve spojeni s jinymi nebrani uzivani stavby funkéné nebo

esteticky, ani jeji uzivani podstatnym zplsobem neomezuji (vSech ostatnich nez téch narusujicich
funkénost)? A tedy Ze ust. § 2628 NOZ zlstava nedotéeno?

Mohl by laskavé zadavatel upravit znéni &l. Xlll. Navrhu smlouvy o dilo do souladu s timto zakonnym
ustanovenim § 2628 NOBZ?

Anebo je vyklad uchazefe nespravny a zadavatel tak odmitne apriori takovéto dilo prevzit anebo

prevzeti dila s takovymito drobnymi vadami a nedodélky bude ponechano pouze na jeho uvazeni?

Mohl by zadavatel v ramci nastoleni pravni jistoty sdélit, jak bude v takovémto pfipadé postupovat —

kterou z vySe uvedenych 3 variant zvoli?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 7:

Vy8e uvedené ustanoveni Obcanského zakoniku je ve smlouvé respektovano. Podle nazoru
zadavatele z ¢l. XIll. odst. 2 (a pfipadné nasledujicich odst.) smlouvy dostatec¢né vyplyva skutecnost,
Ze predanil/pfevzeti dila je mozné, i pokud existuji vady a nedodélky nebranici Fadnému uzivani dila.
V zapise o pfedani dila bude stanoven pro Zhotovitele zavazny termin pro jejich odstranéni, pficemz
po jejich uplném odstranéni bude dilo povazovano za fadné spinéné (na coz nasledné navazuji dalSi

skutecnosti, napf. poCatek béhu zarucni Ihity atd.)

Dotaz €. 8:
Uchaze¢ se domniva, Ze pfipadny zkuSebni provoz a zejména pak kolaudace dle €l. Ill. bodd 4 a 7
nejsou soucasti jeho pfedmétu pinéni a Ze tyto Cinnosti zajiStuje objednatel ve vlastni rezii a zhotovitel

tak poskytne pouze soucinnost.a to v€. u€asti na zkusebnim provozu.

Je domnénka uchazece spravna?

Jak dlouho pak bude trvat zkuSebni provoz dle &l. lll. bodu 4 smlouvy — 1 rok?
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Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 8:

Ano, zkuSebni provoz neni soucasti pfedmétu pInéni, zhotovitel poskytuje pouze soudinnost pfi
kolaudaci zhotoveného dila. Zadavatel proto bod 4 €l. lll. ze smlouvy odstranil.

Upraveny navrh smlouvy je pfilohou dodate¢nych informaci &. 1.

Dotaz €. 9:
Zadavatel v &l. XIV. bodé 3 stanovil Zaruéni dobu jako hodnotici kritérium a to v rozmezi 48-120

mésicl a pro technologické ¢asti s vlastnimi zaruénimi listy 24 mésica.
U staveb tohoto charakteru je vSak bézné, ze na veskeré technologické ¢asti a na komunikace (jejich
povrchy) je sjednana krat$i zaru¢ni doba v obvyklé dobé trvani 24 mésicl, resp. 36 mésicl na

komunikace.

Vyhovi zadavatel poZzadavku uchazede na stanoveni odliSné doby pro technologickou ¢ast dila (24

meésicu) a komunikace (36 mésict)?

Odpovéd zadavatele na dotaz ¢. 9:

Prioritou zadavatele je dosahnout na co mozna nejdelSi zaru¢ni dobu dila (a jeho &asti), coz se odrazi
v nastaveném hodnoticim kritériu, proto zadavatel nebude ménit stanovené pozadavky na celkovou

zarucéni dobu, ani jiné ¢asti dila.

V navaznosti na vySe uvedené dotazy uchazecCl a jiné skuteCnosti, se zadavatel rozhodl prodlouzit

IhGtu pro podani nabidek.

Nové znéni ¢lanku 10. a 11. zadavaci dokumentace je nasledujici:

Cestna prohlaseni a navrh smlouvy budou podepsany osobou opravnénou jednat za uchazedée.

10. Zpusob a misto pro podani nabidek

Obalka obsahujici nabidku bude doru€ena doporu¢ené postou nebo osobnim podanim (po a st
v dobé od 7:30 — 12:00 a 13:00 - 17:00 hod.; ut, &t, pa v dobé od 8:00 — 12:00 a 13:00 - 15:00 hod.)
na adresu sidla zadavatele — Obec Hradec, Hradec 45, 332 11 Hradec, a to nejpozdéji do konce
Ihaty stanovené pro podani nabidek, tj. do 5. 12. 2016 do 8:00 hod.

Uchazel je povinen nabidku dorucit v uzaviené obalce (baliku), ktera bude obsahovat veSkeré
poZzadované dokumenty. Obalka bude uzaviena, opatfena pfelepka mi s podpisem a razitkem

uchazece a zfetelné oznacena napisem:
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Na obdlce nabidky musi byt uvedena adresa, na niz je mozno nabidku vratit. Zadavatel bude

doru€ené nabidky evidovat a pfidéli jim pofadové dislo.

Veskeré doklady musi byt zpracovany v ¢eském jazyce a vytiStény kvalitnim zpUsobem tak, aby byly
dobre gitelné. Zadny doklad nesmi obsahovat opravy a piepisy, které by zadavatele mohly uvést v
omyl.

11. Misto a datum otevirani obalek

Otevirani obalek s podanymi nabidkami probéhne dne 5. 12. 2016 v 8:05 hod. v sidle zadavatele -
OU Hradec, Hradec 45, 332 11 Hradec.

Otevirani obalek se maji pravo zuc€astnit kromé hodnotici komise i uchazegi, jejichz nabidky byly

doruéeny ve Ihuté pro podani nabidek. Kazdy uchaze¢ mlze byt zastoupen nejvys$e 1 osobou.
Dale se muze otevirani obalek ucastnit zastupce poskytovatele dotace.

Komise bude otevirat obalky postupné podle pofadového &isla pfidéleného dle ¢asu doru€eni a bude
kontrolovat, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyce a je podepsana opravnénou osobou.
Pokud nabidka nebude splfiovat vySe uvedené pozadavky, bude na misté vyfazena a zadavatel

bezodkladné vylou&i uchazece, jehoZ nabidka byla vyfazena, z dal8i u€asti v zadavacim Fizeni.

V pfipadé jakychkoli dotazl €i nejasnosti mne, prosim, kontaktujte na kontaktech uvedenych nize.

S pozdravem a pfanim pékného dne,

Mgr. Petr Lysek
Pravnik -vefejné zakazky
Mobil: +420 733 745 145
E-mail: lysek@viaconsult.cz
via
CONSULT
VIA Consult a.s.

Sidlo: Namésti Svobody 527, 739 61 Tfinec
Kancelaf: Kopec¢na 12, 602 00 Brno
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